A HEA-levonasi jog
Ertelmezési kérdések: a magyar addhatdsadg gyakorlata és az eurdpai unids jog

gyakorlati példan keresztil

1. A targyi eset és annak adéhatdsagi megitélése

A szoban forgd esetben hatdlyosan létrejott szerzddések alapjan kiallitott szamlak

szerinti gazdasagi események teljesitilése minden kétséget kizaréan megtortént.

Az addhatdosag megallapitotta, hogy a szamlakibocsaté cég ugyanakkor nem volt
alkalmas a szerzddések teljesitésére, mivel nem rendelkezett azok teljesitéséhez
szikséges személyi és targyi feltételekkel: a megbizas teljesitésében alvallalkozék
nem mukodhettek kozre, és készlettel sem rendelkezhetett, mivel a bankszamla
forgalma nem utalt sem szolgaltatas igénybevételére, sem pedig beszerzésre, és a
teljesitéshez szlikséges gépjarmiivekkel sem rendelkezett.

Azaz az adodéhatésag megitélése szerint a szamlak szerinti gazdasagi
események nem a szamlaban szereplo felek kozott valosultak meg.

A teljesitd cégnél tovabbi szabalytalansagokat is megallapitott az adéhatésag, mint
tevékenység hatdsagi nyilvantartasba vétel, tovabba a tevékenység altal indokol
telephely fellelhet6ség hidnya, és a tevékenységhez képest tul alacsony torzstoke,

valamint az éves beszamold beadasanak elmulasztasa.

Kétségtelen volt ugyanakkor és a szerz6dd fél is meggy6zodott roéla, hogy a

szolgaltatd cég rendben m(ikodott érvényes addészammal rendelkezett.

Az adodhatdésag nézOpontja szerint ugyanakkor a szerz6dd fél a szerzddéses
partnerénél a fenti hidnyossagok miatt az ésszerlen elvarhatd intézkedést
elmulasztotta és nem a koriltekintd gazdasdgi szereplé gondossagaval jart el az
szerzOdéses partnere kivalasztasa ellendrzése korében, amelynek kovetkeztében
nem tudott a szdmlakibocsatdé adodkijatszasarol, ezért az adodlevonasi jog
gyakorlasara nem jogosult és az addé hatésag megalapozottan allitotta a szerz6do fél
altal befogadott szamlak hiteltelenségét és tagadta meg a szamlak utdn szerz6do

féltél az Afa (,HEA") levonasi jogot.



2. A helyes és unids értékelése a HEA levondasi jognak

A) Jogi értékelés
1.) A HEA-levonasi jog jogi alapja

Az Afa tv. 120. § és a) bek. szinte sz6 szerint azonos a HEA-irdnyelve a kozds
hozzdadottértékadd-rendszerrdl (tovabbiakban Irdanyelv) 168. cikk a) pontjaval

Az addalany, amennyiben a termékeket és szolgaltatasokat az adokételes
tevékenységének folytatasa szerinti tagallamban addkételes tevékenységéhez
hasznalja fel, jogosult az altala fizetend6 add 0Osszegébdl levonni a kévetkezo
Osszegeket: a részére mas addalany altal teljesitett vagy teljesitendé
termékértékesités vagy szolgaltatasnyujtas utan az ebben a tagallamban fizetenddé

vagy megfizetett HEA-t.”

2.) A HEA-levonasi jog gyakorolhatésaganak feltételei

A vonatkozé EU-s joggyakorlat megéllapitja, hogy a HEA-levonasi jog gyakorolhatd,
hogyha a levondsi jog gyakorlasa vonatkozasdaban a szolgalasrél, illetve
termékértékesitésrdl kidllitott szamla vonatkozasaban az elbirt valamennyi

- formai és

- tartalmi kovetelmény teljesiilt, és

- az adoéalanynak nem volt tudomasa az szamlakibocsato érdekkorében

elkovetett szabalytalansagra vagy csalasra utalé koriilményrol.

a) A formai kovetelmények teljesiilése

A szamldknak a rajuk vonatkozé formai kévetelményeknek meg kell felelnitk.

b) A tartalmi kovetelmények teljesiilése

A vonatkozo hatdsagi vélemény megallapitja, hogy az addlevonasi jog gyakorlasanak

kotelezd feltétele a tartalmilag hiteles szamla.

A tartalmi hitelesség korében vizsgalandd, hogy

a szamlaban szerepl6 gazdasagi esemény megtortént-e,

a szamlaban szerepl6 felek kdzott valdsult-e meg,




bizonyithatd-e, hogy addcsalds/addkijatszas tortént.

A legfontosann pont, hogy az adécsalds/addékijatszas megtorténte

A vonatkozd unids joggyakorlat megallapitja, hogy minden egyes ligyletet 6nalléan
kell vizsgalni, és a korabbi vagy késObbi események nem valtoztatnak az értékesitési
lanc egyes Ugylet jellegén. Azon egyes Ugyletek, amelyek 6nmagukban nem
valdsitanak meg HEA-kijatszast, eleve megvaldsult gazdasagi tevékenységnek
mindsiinek, és az ilyen Ugyletet végz4 addalany HEA-levonasi joggal rendelkezik, és
pedig attdl flggetlenil, hogy az értékesitési lancon beliil mas megel6z4 ligylet HEA-

kijatszast valdsit meg és amelyekrdl az addalany nem tudott és nem is kellett tudnia.

Csak az vezethet ugyanis az addlevonasra vonatkozé jogtdl valé megfosztashoz,
amennyiben az addalany vonatkozasaban objektiv tényezOkre figyelemmel
megallapitasra keril, hogy ezen addalany tudta, vagy tudnia kellett volna, hogy az

emlitett szolgaltatdsok HEA-addcsalds részét képezik.

Az adohatosag feladata pedig, hogy a jogilag megkovetelt modon bizonyitsa
azon objektiv koriilmények fennallasat, amelyek alapjan az a kovetkeztetés
vonhaté le, hogy az adoéalany tudta, vagy tudnia kellett volna, hogy a levonasi
joganak megalapozasara felhozott Gigylettel az eladé, illetve a szolgaltato vagy az
értékesitési lancban kordbban kézrem(ikodd gazdasagi szereplé altal elkovetett HEA-

adocsalasban vesz részt.

1. Addéhatésag altal folytatott bizonyitas

Amennyiben pedig az adohatdésag a hatdsagi vizsgalat targyat képezd szerzOdések
szerinti (igyekben HEA-addcsalds — korhintacsalds - elkdvetését nem allapitotta meg,
és a tényallas szerint szerz6dések korében tortént teljesitést erre nem is vizsgalta,
akkor_nem volt bizonyithaté és az addhatésag nem is bizonyithatta, hogy Szerz6do
fél tudott, vagy tudhatott volna az értékesitési lancban HEA-addcsalds elkdvetésérdl,

f6leg nem hogy maga HEA-addcsalds részese lett volna.



a) Szerzodések teljesitéséhez sziikséges személyi és targyi feltételek
hianya

Az unids joggyakorlat szerinti ellentétes az olyan nemzeti gyakorlat, amely szerint az
addéhatésag megtagadja a levonasi jogot azzal az indokkal, hogy az addalany nem
gy6z6dott meg arrdl, hogy a levonasi joga gyakorlasanak alapjaul szolgald
termékekre vonatkozé szamla kibocsatéja rendelkezik-e a széban forgd termékekkel,
és képes-e azok szallitasara.

b) Jogszerii miikodés hianya

Az unids joggyakorlat szerint tovabba

- az addhatésag feladata az addalanyoknal az ahhoz sziikséges ellen6rzések
elvégzése, hogy felderitse a héaval kapcsolatos szabalytalansagokat, illetve
csalasokat

- a tagadllamok kotelesek ellendrizni az addalanyok bevallasait, az utdbbiak

elszamolasait és az egyéb vonatkozé iratokat

c) Szerzodések megkotésének és teljesitésének koriilménvyei - kelld

koriiltekintés

Az unids joggyakorlat szerint, amennyiben szabalytalansagra vagy csalasra utald
korilmények allnak fenn, a korlltekintd gazdasagi szerepldt az lgy korilményeitdl
figgben arra kotelezhetik, hogy a megbizhatdésagarol valdo meggy6zédés érdekében
tajékozdédjon azon masik gazdasagi szereplé feldl, amelytél termékeket vagy
szolgaltatasokat kivan beszerezni - tehat ez mindig az Ugy korlilményeitél fligg,
hogy a szerz6dd félnek milyen magatartast kell tandsitania, viszont ezt nem
Uresitheti ki az adodhatdésag oldalan fennallé kotelezettségeket és nem is teheti
felel6ssé a szerz6dé felet olyan szabalytalansagokért, amelyeket partnere Ggy kovet

el, hogy azokért jogi feloség nem terheli.



